Capitolo secondo

INFLUSSI BIZANTINI E REALTA
LONGOBARDA

1. Con lo scoppio della guerra greco-gotica (535-5b&@rritorio
di Abellinum fu conquistato da Belisario (536-53®) preso da Totila
(543), che distrusse tutte le opere di difesa 8o esistenti per impe-
dirne ai Bizantini la rioccupaziohee infine fu definitivamente sotto-
messo da Narsete (553), il generale bizantino okt ger piu di un
anno nella pianura tra il Sarno e Montoro

Tali distruzioni, tra cui quelle della stessa Alrelm®, dettero ini-
zio ai tempi bui della dominazione bizantina (553-pnelle contrade
irpine che, sottoposte ad un esoso fiscalismopitelda pestilenze e
carestie e da due rovinose eruzioni del Vesuvin,sigipresero pitl

! Le popolazioni stremate dal fiscalismo bizantimdlal prima occupazione si erano
date a Totila che era riuscito ad avere il lorocgmpo ma che poi opero radicali di-
struzioni lasciando fortificate solo Napoli e Curf@dr. O. BERTOLINI, La guerra
greco-goticain Storia delle dominazioni barbariche in Italidilano, 1878, 1V, pp.

100 e sgg.).

2 Di questo evento & rimasto nella zona di Montbtofionimocampo dei grecfcfr.
IGM).

3 Cfr. F.SCANDONE, Storia.., |, Il, pp. 10-15. La citta fu abbandonata e nanrjzo-

struita. Essa perdette anche la diocesi fkzONI, op. cit, p. 250).
* La regione fu devastata anche dall'esercito hizantincente per la feroce opposi-
zione fatta dalle popolazioni (cfr. EORTIERI, Le invasioni... pp. 47 e sgge 145 e

sgg.).
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In questo quadro si colloca I'abbandono deiilkae rusticaedel
bacino delflubio-rivus siccu3 che pero, per la conformazione morfo-
logica della sua parte interna - una conca, $s®,vcon marcati ele-
menti difensivi - si prestd al fenomeno degli anamenti. E questo
un vasto processo altomedievale che interessoittétritori romani
allindomani delle invasioni e che si ebbe in séguall’abbandono
delle pianure, divenute insicure, e delle costppste alle incursioni
saracene, a favore delle zone alte - colline pedémne, balze natu-
ralmente difese - . Nella fattispecie esso si i&@ikia nella valle del
Sabato che nei bacini interni del Sarno e dellirno

Come in tutte le zone ad insediamento romano glicaamenti at-
testano nel luogo la continuita abitativa ad ophrgli inermiposses-
sores che si improvvisaronodefensoressfociando nella logica
dell'autodifesa. Lavilla rustica della pianura, che aveva permesso la
sussistenza nell’'ultimo periodo dell'impero defidesi, come si € vi-
sto, incurtis, dette a questo nuovo tipo di insediamento oltracdel-
lo economico anche quello costruttivo. Si giuns®alla trasforma-
zione della tipologia abitativa propria dedlartis in quella dellacorti-
na medievale

Il fenomeno degli arroccamenti & testimoniato npbate alta del
bacino delflubio-rivus siccusda due agglomerati siti in luoghi elevati
che hanno conservato fino ai nostri tempi la sirattlifensiva medie-
vale e le tipiche abitazioni, leortine appunto. Queste hanno dato ori-
gine ai due citati toponim{Cortina del cerroe Le cortine. Il primo in-
dica un casale a sud, su una balza del complesddailedifeso dalla
collinetta di Chiancarola, il secondo si riferisoe un identico abitato

® L’abbandono delleillae si lega tanto alla distruzione di Abellinum e alianse-
guente fuga sulle zone alte che interesso tuttana quanto alla fuga dalla pianura
e dalla costa.

® Gli eventi bellici e le distruzioni di cui si sgarlando provocarono I'abbandono
delle zone piu esposte cio avvenne anche per Sateche aveva subito I'invasione
di Alarico e Genserico e che durante la guerragygatica fu in mano sia a Belisa-
rio che a Totila. Anche la sosta di Narsete e d@ el bacino del Sarno provoco la
fuga degli abitanti sui luoghi alti (cfr. C.ABucci, La provincia di Salerno dai tem-
pi piu remoti al tramonto della fortuna normanr&alerno, 1922, pp. 132 e sgg.).

" Le cortinesono pluriabitazioni che si sviluppano intornotemcortile a cui si ac-
cede attraverso un solo passaggio sotto le ahitafazilmente isolabile e difendibi-
le, chiamato in loco con voce longobarda, di evideassunzione posteriore, “wa-
fio”. V. infra.
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a nord, sui fianchi del monte S. Marco. Quest’ultién direttamente
legato a Castelluccia entra quindi a far parteudil dplocco strategico-
difensivo di rivelante valenza gia preso in consadmne nell'analiz-
zare il periodo sannita-romano. Essendo questdiaseenti privi di
fortificazioni murarie sia per I'esiguita del nueclabitativo che per la
difficolta di accesso, la stessa abitazione-corimanne un fortilizib.

Il restringersi della vita negli arroccamenti poaibmancato con-
trollo delle acque e al loro insabbiamento nellanpra che divenne
impenetrabile il che accentudo la sicurezza dellacap ma anche
l'isolamentd.

2. Per la scomparsa di Abellinum e per la peculiatitansiva del
bacino a vantaggio di chi cercava scampo dallayozgae dalla costa,
lo stesso entrd nell'orbita di SaleffloVenne cioé a far parte di
guell'area gravitante sulla citta che visse pegtutempo una simbio-
si particolare con essa e che vide in questo pefi@aostituzione dei
distretti pievani che sono territori organizzatiomo ad una chiesa
matrice™.

& I primo arroccamento si trova in territorio dilSfa il secondo in territorio di S.
Agata, quest’ultimo sovrasta la romarila rustica di Tofola sottolineando il citato
rapporto di insediamento. Altri luoghi che nellanca si sarebbero potuti prestare
agli arroccamenti sono quelli occupati dagli antidsali diCaprai, Sorboe Balsa-

mi dove sino a tempi recenti era diffuso il termowte (ASA, B 6522 e sgg.). V.
infra.

® Degli straripamenti delubio-rivus siccusche interessavano la strettoia di Chiusa
allo sbocco nella pianura di Montoro si € dettoirifta.

1% Bisogna considerare la grande valenza della givite del bacino sulla pianura
di Rota per la funzione che questa ebbe di vatedetvalli dell'lrno e del Sarno e di
polmone vitale per Salerno. Essa favori le vicestdeiche di tutta I'area a comincia-
re da quelle del periodo di cui si parla.

1 La realta pievana di questa parte della pianueasphlle di Salerno & stata studia-
ta da Bruno RuggierdPer una storia della pieve rurale nel Mezzogiornedievale

e “Parrochia” e "plebs" in alcune fonti del Mezzogm normannadn Potere, istitu-
zioni, chiese locali. Aspetti e motivi del Mezzogiomedievale dai Longobardi agli
Angioini, Bologna, 1977, pp. 179 e sgg.) che ha sistenmatmiimportante studio
tutta la questione.
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Negli angoli piu riposti di quest’area il cristisgsiamo delle origini
non scomparve anzi tra il fallimento del mondo rama gli sconvol-
gimenti delle invasioni fu l'unico sostegno perplepolazioni isolate
nelle campagré. E fu in questi ambienti che andd formandosi, come
in tutte le comunita post-cristiane, quel sincratisdi cristianesimo e
paganesimo che ¢ il substrato della religiositaofae in cui i com-
portamenti pagani, depurati dall’aspetto religiosiotrasformarono in
atti consuetudinari permettendo al cristianesimasgiorbirli in se. Cio
avvenne per il culto dei santi e degli angeli cbstitui il bisogno pa-
gano di quella serie di dei minori che accompagnavaiomo dalla
nascita alla morte e porto alla pratica di por@cco piccole cappelle
nei luoghi della vita quotidiana - campi o casper porli sotto la pro-
tezione divin&’.

In questo territorio ad ampia diffusione romanagunnon potette-
ro non esserci luoghi di culto pagano secondo ig&aga fortemente
avvertita dalla realta rurale e in cui si era idotio il cristianesimo
delle origini, avvenne la trasformazione dei sacelhani in luoghi di
preghiera cristiafif. Di essi fu matrice e nucleo la pieve che & una
chiesa di campagna che esiste la dove ci sonoigeasplici luoghi di
culto sparsi e che dette origine al distretto pievdn un territorio ad

12 E dimostrato che la soppressione delle dioceai ridlizione della vita negli ex-
territori romani non significo la fine del cristiesimo (cfr. A.FLICHE-V. MARTIN,
Storia della ChiesaTorino, 1941; O. BRTOLINI, Roma di fronte a Bisanzio e ai
Longobardi,Bologna, 1941).

13 R. MANSELLI, Storicita e astoricita della religione popolaie Rappresentazioni
arcaiche della tradizione popolar&iterbo, 1985, pp. 25-42. Anche nelle campagne
dell'entroterra salernitano ci fu un lento scompadei segni del paganesimo cosa
che si coglie a Forino dove uno sculdascio firmatia pubblico facendo precedere
il suo nome da un triangolo e non dal segno dieme avveniva nei territori cri-
stiani (CDC, I, 1).

14 £ molto probabile che nell’arroccamentol@i cortinesia rimasto il culto a S. A-
gata tanto che il nome fu usato nellindicaziongotmmastica in modo generico
come si € visto e come risulta dalla sua primazititee alto-medievale quando il
processo di impianto si era gia consolidato (cf,2). Vale la pena citare in propo-
sito una indicazione locativa del luogo “supta igsigta” (gripta puo indicare tanto
una grotta quanto un rifugio del cristianesimo@eltigini. Cfr. FORCELLINI, op. Cit,
s.v.) e il toponimaroci sul passo di Castelluccia tra S. Agata e Montéio,19).
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insediamento romano, dunque, il distretto pievatesta una tale evo-
luzione e ne conferma la continuita abitativa

In queste zone di diffusa cristianita, cominciar@giungere fin
dal V secolo le periodiche visite degli inviati dgscovo di Salerno -
la citta fu un attivo centro di evangelizzaziondeleampagné®- per
i bisogni religiosi delle popolazioni fino a quanfipsentita I'esigenza
della presenza stabile sul luogo di un presbitbeasercitasse tara
animorum’ raccogliendo i fedeli sparsi in una chiesa dovelaji@
mente si stabilizzarono le funzioni liturgico-saunentali piu impor-
tanti quali il battesimo, la sepoltura e le celebyai del Natale e della
Pasqua.

Questa chiesa - la pieve appunto - divenneniroedi un distret-
to abitativo-religioso che fu una caratteristicdl'deganizzazione del
territorio compreso tra I'lrno e il Sarno operat@l'dpiscopio di Sa-

'3 || problema della continuita tra insediamenti ratina distretto pievano & stato ap-
profondito nelle settimane di studio sull'alto nelio di Spoleto. Gli studiosi hanno
dimostrato che nelle aree a diffusione romangagus unastradae unapieveas-
segnano ad esse la continuita abitativa g#v. Vv., Cristianizzazione e organizza-
zione ecclesiastica nelle campagne dell'alto madioeSpoleto, 1982, pp. 19-46,
277-280, 301-332).

18 Dinanzi al decadimento delle magistrature ordmanrescovi ampliarono le loro
funzioni. In special modo il preposto all'episcopiioSalerno divento il rappresen-
tante della comunita, unica autorita stabile e quiitriferimento. Egli promosse
l'avvicinamento e la fusione tra i dominatori gtapolazione, organizzo e diresse le
ambascerie. Salerno fu l'unico centro da cui adid I'evangelizzazione delle cam-
pagne, delle quali quelle vicino alla citta subwgrer prima I'azione di penetrazione
(cfr. G. QrRiISCHFA. CAMPAGNA, Salerno sa-craSalerno, 1962, p. 139 e sgg.;@RI-
scl, Il cammino della Chiesa salernitana nell'opera deioi vescovil, Napoli-
Roma, 1976, pp. 55-72; ALEHE-V. MARTIN, op. cit, IV, pp. 6118-6122). E im-
portante seguire la formazione del rapporto coerBalche é alla base del concetto,
che piu volte si richiamera, dntroterra salernitano.

" La cura delle anime si presentd come un compitessario in un mondo non pit
romano con forti spinte di elementi stranieri. HisCi afferma che la necessita di
porre in modo stabile a capo di queste comunifadgli un presbitero trovo pratica
realizzazione - tra il 499 e il 535 quando il sz Gaudenzio si assento per parte-
cipare al Sinodo romano e al Concilio di Costargimidb- per agevolare i cristiani
costretti a recarsi a Salerno per le funzioni retig piu importanti (GCRISCI, op.
cit., I, pp. 36 e sgg.).
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lernd'®. Le pievi dellocum Solofredi S. Cesareo, di Rota e di Nocera
furlgno i quattro centri di questa nuova realtd'elgroterra salernita-
no.

3. La pieve di S. Angelo e S. Maria detum Solofredi cui si ha
un articolato ed interessante documento, dimokfpassaggio avve-
nuto nella zona dalla dimensione abitativa romampella curtense,
nello stesso tempo ne sottolinea il carattere dicata arretramento
proprio delle espressioni abitative altomedievalssa, pur essendo
matrice di un’area piu vasta, acquisto modalitgppeoperchée a servi-
zio di un territorio a limitata densita abitativalkamente conservativo
e isolato. Tale peculiarita € data dalla collocaeidlella chiesa - in
posizione alta lungo la riva destra ddélubio non lontano
dall'arroccamento dCortina del cerro- e dal fatto che essa non ebbe
un collegio di chierici, come le altre pievi, tufieste in pianura. E si
coglie nellecellaedella pieve per la raccolta delle derrate e nalie
pertinenze, entrambe a servizio della comunita,|epa&rono alla chie-
sa le funzioni comuni non solo religiose e det@rimcuml'impronta
di un territorio elementarmente organizzato intcaila chies®. Que-
sta chiesa in sostanza fu piu radicatepelim.Ad ulteriore sottolinea-
tura di questa caratteristica c’é il fatto cheopanimosala, che nel
primo periodo longobardo indicava il magazzino fgeraccolta da
parte della comunita delle terze parti dei prodbttiche & presente a

18 Cfr. B. RUGGIERQ, Per una storia...pp. 59-87. Tutta I'opera del Ruggiero chiari-
sce l'importante problema dell'organizzazione esielstica del territorio sottoposto
all'episcopio di Salerno.

2 Ibidem.

2 AD, 11. Oltre allecellaee allecase de applict@per ospitare i chierici in occasio-
ne delle funzioni religiose o per altri bisogni)deeve aveva tra le sue pertinenze le
attrezzature per la molitura e la panificazioneela produzione del vino e dell'olio.
Questa chiesa € stata studiata inDM.MAIO, La pieve di S. Angelo e S. Maria del
“locum Solofre"in “Rassegna storica irpina”, 1992, pp. 87-120uRst attinge in
questo tratto.

2L Cfr. G.P.BOGNETT|, Storia, archeologia e diritto nel problema deirigmbardiin
AA. Vv., Cristianizzazione.,.pp. 98-99. In zone poco popolate i tributi veniva
raccolti in luoghi comuni.
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Serino e a Montoro dove ha dato luogo addirittuidua casali, non
esiste a Solofra proprio perché qui la chiesa assuna funzione an-
che civile.

C’e infine un ultimo elemento dal forte potere golante per que-
sta comunita, elemento che accompagna la sua aaatigioe il cimi-
tero. Esso lega insieme i momenti insediativi pdecgé con quello al-
tomedievale nel medesimo luogo, quella collin&wirza che aveva
accolto sul suo lato nord-occiden-tale la necropalnito-romana e
che nell'alto medioevo vide, niels cimiteriidella pieve, posta sul suo
Iatg)2 meridionale, la cifra del radicamento di ungpo al suo territo-
ro~-.

La pieve delocum Solofrediventa dunque un importante punto di
riferimento perché ingloba in sé due componentiaie di ogni vita
comunitaria, quella religiosa e quella economiciaeBta un fattore di
sicurezza nella precarieta dei tempi, un vincoldladsolidarieta
nell'isolamento del lavoro e negli ampi spazi doad, unitaria testi-
mone delle vicende della comunita e suo elementmwliinuita favo-
rendo l'instaurarsi di modalita particolari e digive rispetto al resto
del bacino.

Essa dipendeva direttamente dall’episcopio di 8aler cio, si e
visto, fa parte della presa di possesso delle cgngaperata da quei
vescovi. Si deve qui sottolineare l'importanza desio dato perché
tutto il territorio del distretto pievano si legdiaacitta agevolando lo
svilupparsi di quei legami che costantemente sdwé@ranno nei vari
momenti della vita dell'intero bacino.

Da Salerno nei secoli VI e VII si irradio la civélbizantina in un
processo importantissimo di “riappropriazione” daatterizzo tutto
il periodo che va dalla guerra gotica alla conguishgobard?.

22 Cfr. PIl e AD. Anche ilius baptisterij di cui egualmente era titolare la pieve, ha
una forte valenza fondante perché attraverso quest@mento si entrava nella co-
munita dei cristiani.

% salerno fu bizantina fino alla caduta in mano angobardi. La citta, che nel pe-
riodo romano aveva avuto minore rilievo, divennamportante centro e cido permi-
se la continuita abitativa nella sua pianura diriihento (cfr. GGALASSO, Conside-
razioni intorno alla storia del Mezzogiorno d'ltalin Mezzogiorno medievale e mo-
derno, Torino, 1965, pp. 63 e sggn,lLe citta campane nell'alto medioewapoli,
1972).1l Galasso sottolinea questa continuita in tuttpilmura campana legata alle
citta della costa. Per la diffusione della civitt&zantina da Salerno v. CARuUCCI,
op. cit, pp. 50 e sgg.
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Testimonianze dellimpronta bizantina nel bacino fiiéio-rivus
siccussi colgono sui monti di Montoro nel toponirtaura che indica
una serie di celle monastiche in luoghi montuosi ooa chiesa co-
muné”; nella non lontana grotta di S. Michele che riagala forma
ingrottata del culto micaelo introdotto in Itali@aidBizantini il cui e-
sempio piul forte & nella grotta del Garg&nm un monastero citato in
localita Saladi Montord®; a Solofra nella intestazione della pieve a S.
Maria che si collega alle tante chiese che i binantedicarono alla
Vergine “de mense augusto” mentre ne diffondevaraulio, infine
nello stesso culto mariano - una vera festa bizant documentato
nella pieve con particolare solenfita

4 . Tale realta trovarono i Longobardi quando pemeta nelle
regioni interne del Mezzogiorno dietro Zottone (%) e, cacciati i
Bizantini, formarono il ducato di Benevento chesua giungeva fino

24 Cfr. P.EBNER, Monasteri bizantiniRoma, 1970, p. 93 e nn. 28 e 29BBRSAR|,
Monasteri bizantini nell'ltalia meridionale longofsa, ASPN, 1950-1951, pp. 1-16.
I monaci divennero sostegni formidabili nella guidiegli uomini e nella custodia
della religione in questo periodo di transizione.

% Su questa grotta, che ha molti richiami con quelh Gargano e con quelle
dell'area bizantino-longobarda, G!ALEssIO (Il culto di San Michele Arcangelo,
santuari tra Salerno e Avellin&olofra, 1993, pp. 26-37) ha prodotto interessanti
documenti fotografici.

% A. DI MEO, [Annali, Napoli, 1795-1819] Il, p. 202. Qui si sarebbe feimnper
gualche tempo”, nell'anno 699, S. Vitaliano, vescdivCapua.

2" Fu l'imperatore bizantino Maurizio, dopo che il i@@dio di Efeso (431) aveva
promulgato il culto della Vergine, a prescriveraecklebrazione in tutto I'impero
alla data del 15 agosto. Le comunita di monaciiaiti greci e siriani, fuggendo
dalle invasioni persiana e araba e dalle persegcudararono in Italia dove propa-
garono l'iconografia mariana (cfEnciclopedia cattolicas.v.; F.HEILER, La madre
di Dio nella fede e nella preghiera dei primi sdéciwl “Ricerche religiose”, VI,
1931). In tale data si svolgevano particolari dbme si rileva dai libri in dotazione
della chiesa, ed era prescritto alla comunita dofé® di destinare precisi tributi
all'episcopio di Salerno (cfr. AD,11).
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ai monti Mai e a Rofd Da questa parte dell'lrpinia quindi i primi
Longobardi si affacciarono sulla pianura alle spdil Salerno.

Questo popolo, che aveva perduto la ferocia denipgempi, con-
servo per lungo tempo un’organizzazione prettamenilieare, pertan-
to i gruppi familiari in cui erano divisi - le fay entita accentuate nel
ducato beneventano - si trasformarono in grupmadir permanenti
ognuno dei quali tese a divenire una signoria B@alun preciso terri-
torio, il gastaldato. La fara ricalco I'organizzezé comunitaria trova-
ta nei territori occupati, furono pertanto lascgltiinsediamenti forti-
ficati, e fu favorito, ma cid avvenne in un secomdomento, un pro-
cesso analogo a quello che aveva portato agli @amoenti,
I’irzlé:astellamento, cioe la ricerca della difesa, imarno ad un castel-
lo””.

| gastaldati furono quindi circoscrizioni territali autonome e-
spresse anche nella toponomastica - ad esawiginse finibusindi-
cava il territorio del gastaldato di Rota - e cedt unaiudicaria in
cui il gastaldo, il vero capo, era presente adililegjali ed aveva pro-
pri ufficiali - gli sculdasci - residenti nei cenminori®.

Nella prima fase della loro conquista i Longobardin costruirono
nuovi punti fortificati, rinforzarono solo quellisestenti. Cid avvenne
anche nella valle del Sabato dove nel territorid\bkellinum distrutta
fu utilizzato un luogo parzialmente e naturalmedifeso, la collina

% |n questa prima fase i Longobardi si mantennette m®ne interne arroccati sui
monti dove era possibile una difesa con poche fokz8izantini lasciarono il pos-
sesso delle coste (cfr. AIRSH, Il ducato di Benevento sino alla caduta del regno
longobardq Torino, 1890, pp. 23 e sgg.; BONTIERI, Benevento longobarda e |l
travaglio politico dell'ltalia meridionale nell'ab medioevoin Divagazioni.., pp.
46-50).

29 Cfr. F.HRSH, op. cit, ivi.

39| gastaldi nel ducato di Benevento ebbero unarfisinia diversa dagli altri. La
loro maggiore autonomia li portd a considerarertgppgeta ereditaria. Furono in ef-
fetti dei feudatari senza le specifiche carattietigt di questi mentre il duca, il capo
che risiedeva nella capitale del ducato, si chiamgloriosissimus dominus gentis
Langobardorum summus duk’individualita spiccata di questi gastaldati,eclé
d’influsso romano, portd il ducato a legarsi afiterio e fece acquistare valore ad
una caratteristica longobarda, I'assemblea, eleénsbetcaratterizzarono fortemente
la vis culturale delle popolazioni (cfr. G. BOGNETTI, L'influsso delle istituzioni
militari romane sulle istituzioni longobarde delcedo VI e la natura della "farain
L'eta longobardaMilano, 1966, IlI, pp. 35 e sgg.).
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“Terra”, che divenne il centro dell'insediamental pneridionale del
ducato beneventano e che sara sede della contemltino>".

Particolarmente adatto al carattere offensivo-difen dei primi
insediamenti dovette presentarsi il bacino filgbio-rivus siccusche
rispondeva alla tendenza di questi primi gruppiantanersi arroccati
sulle zone alte. Bisogna percio pensare ad urzzailin funzione mili-
tare di Castelluccia, col suo abitato, e di Chiaolea con la non lon-
tanaCortina del cerroche si affacciavano su una pianura solo in par-
te in loro possesso e bisogna pensare anche addaggio sulla stra-
da*? secondo il sistema tributario longobardo.

Per attingere ai bisogni di sussistenza e a qoliliari la fara si
poggio sul sistema curtense elementarmente orgetnizzome si € vi-
sto, negli arroccamenti intorno alla pieve. Fu reanta
I'organizzazione delle funzioni collettive che agkava la produzione
agraria, fu sostenuto lo sviluppo delle terre deiaamento per cui in
guesta epoca deve porsi, per la possibilita domisiretrospettiva che i
documenti in possesso permettono, una prima opeliasbdamento e
recinzione dei fondi con la conseguente limitazidetle aree incolte.
Poiché pero i nuovi arrivati non si curarono dedtato giuridico dei
ceti rustici e rimasero lontani dai bisogni dedditanti, permase nella
conca la logica dell’autodifesa che continuo adrewnella pieve, pure
in questa nuova temperie, un sostegno alle cadgizempi-.

3lcCfr. F. SCANDONE, Storia.., |, I, pp. 10-18; E. 00zzo, Avellino medievalén
Storia di Avellino Avellino, 1992, pp. 11-14.

% |n localita S. Agata-Banzano si pud porre un‘iitidi passo e quindi di riscossio-
ne di una dogana per via della strada. Possibijeesta probabilitd anche locum
Solofre e quindi a Turci, vista la citazione di Wwhanni, qui fuit portarum(Pll e
AD,9). A questa modalita longobarda ¢ legata laar#k interpretazione del topo-
nimo Solofraavanzata dallo storico Francesco Scandone dairterroll=gabellae
fara il nucleo familiare longobardoDocumenti...p. 225). Tale ipotesi deve pero
affrontare le considerazioni che lo Scandone namsceva la realta sannita e roma-
na della conca, essendo tali scoperte a lui postema neanche lo studio coevo del
linguista G. Alessio, che, si € visto, assegnagbhimo all'area italica. infra.

% Non si instaurd subito un processo di integraziodeminatori infatti si conside-
ravanogentilese ritenevano libero soloatimannus(cfr. G. P. BOGNETT], Vita so-
cialeepolitica in op. cit.,ll, pp. 109 e sgg.).
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Nel frattempo i Longobardi erano diventati fededllégrcangelo
Michele, figura rispondente al loro spirito guero€. Nella diffusione
del culto micaelo, gia esistente nelle zone d’is8lu bizantino, essi lo
aggiunsero alle realta religiose preesistenti sstrzzolgerle, ripeten-
do in questo il gia individuato comportamento @dpetto delle realta
locali. Cio porto alla pratica della doppia intdalone delle chiese
nelle contrade occupate. Essi in sostanza aggiangei nuovo culto,
segno di un sigillo religioso proprio, a quello gedente dando pero
anche inizio ad un graduale processo di sostitezitah culto anticD.

Questa pratica si riscontra nella doppia intestazidella pieve di
S. Angelo e S. Maria, confermata dal documentoquelle € chiara
l'origine longobarda di quel “S. Angelo” che si agwge alla prece-
dente titolazione “S. Maria”, perché la festa dahte Angelo, che &
quella centrale celebrata nella chiesa, cade I'§gioa € cioe la festa
longobarda, quella di S. Maria cade invece il 16sag, € cioe la festa
bizantin&®.

Nel documento in piu si individua anche il proaeds sostituzio-
ne che portera al sopravvento della intestaziob®nagkelo, infatti in
occasione della festa dell’8 maggio cade I'obblggy la chiesa del
censo di ricognizione che e il tributo piu impot@perche indicativo
del possesso della chiesa e costitutivo della mssa realt.

3 Nella battaglia di Siponto dell'8 maggio del 62%ngobardi, attribuendo la vitto-
ria all'aiuto dell'arcangelo che dominava dall'alttel Gargano, ne adot-tarono il
culto - la figura del santo che pesava le animmedtrispondenza nelle loro creden-
ze - e la festa (cfr. P.IBCONO, Historia Langobardorumy, 1, IV, 46; G. P. B-
GNETTI, | Longobardi e i loro rapporti col cristianesima op. cit.,pp. 31 e sgg.). |
Longobardi dettero un forte impulso alla costruei@nalla restaurazione di chiese
(cfr. G.Criscy, op. cit.,l, p. 89).

% Cfr. A.CRIVELLUCCI, Le chiese cattoliche e i Longobardi ariani in I&in “Studi
storici”, VI ,4, 1897, pp. 93-115 e pp. 589-604.

% Cfr. AD, 11.

37 Ibidem.Nel documento appare chiailoruolo secondario della festa di S. Maria
del mese di agosto. Pur se la chiesa perdettédietione a S. Maria, rimase natu-
ralmente in essa la cappella dedicata alla Vergimae si evince da un atto notarile
dell’XVI secolo quando, abbattuta la chiesa delf&io per far posto ad un nuovo e
pil ampio tempio - la futura Collegiata - si dtigeo sostituire le cappelle in essa
esistenti: tra queste c'era “ab antiquo” “la calapalS. Maria de mezzo agosto” (A-
SA, B 6574, Il, ff. 73v e 74r).
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5 . Con Arechi | inizio da questo territorio I'occupame
dell'intero bacino del Sarno e dell'lrno in prepaoae della presa di
Salerno. Essa infatti fu preceduta da una congestepera di poten-
ziamento militare delle zone interne e fu sostemataina spinta alla
messa a coltura delle terre.

Nel contesto delle fortificazioni operate da Aretkié il rinforzo
dell'antico “oppidum Rota” e puo collocarsi la aogione dei fortilizi
di Forino e Montoro che portarono all'incastellarteedella pianura e
ne sostennero la sua messa a coftumpotrebbe porsi anche il rin-
forzo del passo di Taverna-Castellucia con unodie castelli del
Pergola-S. Marco. Bisogna infatti considerare alestj fortilizi, posti
sul lato settentrionale e meridionale del montanié gia a Castelluc-
cia che a Turci, costituivano un essenziale comsplatifensivo sul
bacino e per chi veniva dall'interfio

La presa di Salerno fu agevolata e resa pacifioprior dal fatto
che Arechi poteva contare sul territorio interngddmente in sua ma-
no dove fin da questo periodo puo porsi la costng del gastaldato
di Rota. E da tenere presente infatti che il dasti Rota presto ebbe

38 Si pud far risalire il ripristino di Rota al templell'attacco fatto da Zottone a Na-
poli (581) quando il duca ebbe bisogno di un pumt@nzato sulla pianura (F.
HIRSH, op. cit.,ivi). Del castello di Forino invece si sa che fu assala truppe bi-
zantine a pochi anni dalla presa di SalernddAMEeo, Il, p. 105).

39 E attendibile porre in questo frangente la costne del castello di Serino, rile-
vando la necessita di difesa del sistema di coragivoe tra i due bacini. Vale la
pena tenere presente il gia citato toponimmpo castelloindicante un luogo sotto
Castelluccia, il cui impianto puo porsi solo inagbne al complesso difensivo e al
periodo longobardo non essendoci altra occasioweiisi sia potuto istallare. E be-
ne fin da ora tener presente la morfologia del desgp Pergola-San Marco. Esso &
delimitato, dalla parte di S. Agata, dal vallonen@aelle che divideva tutto I'ampio
spazio, indicato in questo periodo col toponisamcta Agathedal territorio che in-
vece faceva parte dielcumSolofre(i confini erano segnati in quei tempi da elemen-
ti naturali e il vallone Cantarelle é I'alveo chieconda e difende la collina del ca-
stello) e dalla parte di Serino dal “vallone scuimocalita canale(da considerare
che lungo il vallone Cantarelle c’é un sito chiamnahch’essoanaleil che sottoli-
nea il collegamento su cui si vuol portare I'atiene). Cid contribuisce a spiegare
perché questa parte alta del territorio di S. Agathcastello apparterra a Serino
mentre I'altra parte sara di Montoro (¥fra specie il cap. Il e Pll) .
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un’autonomia militare tanto che il suo gastaldo eshb potere
dell’horibannume un legame personale di fiducia col dica

Col risveglio delle attivita in pianura, MontoroF@rino divennero
punti di riferimento per la raccolta dei dazi de¢éneato e dei tributi
curata dallo “sculdascio” e per la difesa dei terriche, pur conser-
vando l'impronta militare, subirono una radicakesformazion&-.

In questo contesto di precarieta ma anche di dum cui si raf-
forza il rapporto di Salerno con la pianura retnoge, il sistema pie-
vano continua a svolgere I'importante funzioneuwtbaorganizzazione
del territorio sostenuta dalla Chiesa infatti le qievi divennero sedi
curiali dove cioé si risolvevano le controveféie

Siamo ancora in un periodo in cui i Longobardi @meano il nu-
cleo familiare come unita patrimoniale per cuiokpesso terriero pro-
cedeva di pari passo con la occupazione del teoitie pero, si € vi-
sto, conservava la sua organizzazione. Questo $so@/venne senza
contrasti perché fu graduale e perché nelle aregbiate I'opera di
limitazione dell'incolto appariva proficua per tutDi conseguenza da
una fase di non interferenza con le tradizioni licgigpasso ad una fa-
se di feconda apertura in cui le consuetudini ideslus lod), acquisi-
te o tenute presenti, vennero a far parte di mtiela serie di norme
non scritte che favorirono una profonda amalgantiaieie®™,

Nell’'opera di integrazione e fusione con la popmae locale eb-
be un ruolo determinante la Chiesa di Salerno tthheamente parteci-
po alla vita della citta continuando quell'impegdioguida messo in
atto fin dall’epoca precedente che ebbe un graitiéea politico ed
economico. Nelle campagne l'intensa attivita d€ltdesa trovo am-

0 Cfr. F.HIRSH, op. cit.,p. 23; M. SHIPA, Storia del Principato longobardo di Sa-
lerno, ASPN, XII, 1887, pp. 81 e sgg. La presa delléacitvvenne pacificamente
grazie allintervento del vescovo Gaudioso. Sullatad gli studiosi non sono
d’accordo comunque & certo che quando il vescovaitheso partecipo al Sinodo
romano del 649 Salerno gia era stata presa da IAM(EcCKEHR, Italia Pontificia,
Berlin, 1935VIIl, p. 340).

“1 E testimoniata nella zona I'attivita notarile,dastione fiscale, I'esistenza di pro-
prietari terrieri che curano e vendono i loro paasenti (cfr. CDC, I).

“2.Cid non avvenne per Solofra per le caratteristif#ia sua pieve. \infra.

3 Ampiamente & testimoniato il rispetto delle comsdimi locali codificato nella
formula “secundum usus loci”, il non esoso rappartm i contadini (V.infra).
L'integrazione € dimostrata dal fatto che il conceti “longobardo” perdette presto
il carattere etnico per assumere un significatoidjico.
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pio sviluppo e fu un elemento non secondario deiqmare rapporto,
gia citato, che venne a crearsi tra la citta eal territorio circostante a
cui apparteneva, attraverso Rota, il bacindfldeio-rivus siccu¥’.

6 . In questo estremo ducato longobardo si crearermohdizioni
per un profondo radicamento dei costumi che eblierédrechi Il
(758-787) uno strenuo difensore. Il grande duckrselontro con Car-
lo Magno si pose come depositario dejlens Langobardorurassu-
mendo il titolo diprincepsed accogliendo, alla caduta di Pavia (774),
numerosi profughi - una vera e propria migrazieneui assegno le
terre del ducafB.

La forte presenza di elementi germanici unita &ltciprocesso di
integrazione con gli elementi greci e romani, ttdache queste terre
rimasero immuni dalla civilizzazione carolingia el@hinarono una
configurazione culturale che ando sotto il noméeatgobardia mino-

re®®,

*4 La Chiesa di Salerno é ricca di episodi che testiano I'impegno civile dei suoi
vescovi. Oltre a Gaudioso c'é Giovanni sotto cuiail'incremento del sistema pie-
vano. Inoltre i vescovi in varie riprese si rilzetino alle prepotenze dei Longobardi
ricorrendo anche a Carlo Magno (cfr.@isci, op. cit, II, pp. 83-183).

4> Arechi I, che era genero di Desiderio ed eraostatgnato di Carlo, si oppose,
come ultimo rappresentante dei Longobardi, al aado che aveva assunto il titolo
di Rex Langobardoruntarlo, dopo vari tentativi di occupare il ducateelle, desi-
stette da un'effettiva conquista. Contribui a @dpbsizione del Principato troppo
vicino alle terre occupate dai Bizantini. Il pripei longobardo quindi venne a tro-
varsi in una posizione diversa dagli altri duchit@messi da Carlo Magno e suoi
vassalli. Egli faceva precedere il suo nome dagifessione “vir eccellentissimus”
che presso i Longobardi apparteneva a chi era fitweh dignita reale (cfr. NCI-
LENTO, Italia meridionale longobardaMilano-Napoli, 1966; OBERTOLINI, Studi
per la cronologia dei Principi longobardi di Benate, 787-739 Napoli, 1926).

% L'ltalia meridionale acquistera un aspetto diveds quello dell'ltalia centro-
settentrionale che aveva subito la civilizzazioamtingia e dove dalla disgregazio-
ne dell'lmpero nasceranno le autonomie locali. dabe piu prestigiose espressioni
di questd_ongobardia che ne sottolinea anche il localismo, fu la tarit “beneven-
tana” (detta longobarda) usata nei documenti edessipne dell’'unita culturale di
tutta l'area.
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Per opera di Arechi Il, che fu l'ultimo grande pipe longobardo
di Benevento, questa entita culturale si consatieiultimo principa-
to longobardo, un fiorente stato dove brillava Saledivenuta una
fortezza sul mare che permetteva all’antica capitBenevento, di a-
prirsi al fiorente commercio mediterraneo e chesdi presto sua ri-
vale anche perche Arechi vi trasferi la corte psciando alla citta in-
terna il nome del Principatb

Durante il governo di Arechi Il tutta la pianura Salerno e No-
cera fino a Rota e Montoro fu interessata ad ursistente popola-
mento con la messa a coltura di nuove terre. EEbsasi giovo dell'in-
tenso traffico con Benevento, diventd ancora paisimamente il so-
stegno della citta rivelandosi come sua parte rateg.

Intenso fu il movimento tra Salerno e la sua cagnpadove si
stavano formando grandi proprieta laiche ed eadtishe ma dove
c’erano anche proprieta minori autosufficienti de®privano le pro-
spettive dell'inurbamento, dove dunque I'economizana trovava la
spinta per il suo svilupgt

E necessario sottolineare la valenza di questaissintoa la citta e
la campagna perche essa favorira e sosterra fartreezione dell'atti-
vita agricola in senso produttivo e perché a qupeioesso partecipe-
ra il locum Solofral cui mondo agro-silvo-pastorale dara nuova linfa
alla vitalita della pianuféd.

47 Cfr. M. SCHIPA, Storia.., pp. 85 e sgg.

8 Cfr. G. GALASSO, Le citta campane,..pp. 71-72. Lo storico sottolinea che
l'autonomia di Salerno e l'autonomia di tutto itrieorio circostante e che I'ascesa
della citta dipende proprio dal suo entroterra €ageera di un’aristocrazia ordinata
intorno ai capi piu ricchi.

Un fattore che sosterra la fusione tra la cittho@rcondario fu la coltivazione della
vite. Il vino infatti fu un elemento strutturaleldaondo economico medioevale non
solo per il suo alto valore commerciale ma peralaéue genere che qualificava chi
lo produceva, unastatus simbothe differenziava chi viveva nella citta dal rosti
del contado (cfr. A. I. RI, La viticoltura italiana nel Medioevin Studi sull'alto
Medioevo Spoleto, 1974, pp. 801-803;IMBARCIADORI, Vita e vigna nell’'Alto Me-
dioevoin Agricoltura e mondo rurale in Occidente nell’AltoeMoevo Spoleto,
1966, pp. 307-342). | documenti del CDC pongonevitenza sia la diffusione di
guesta coltura che il processo di inurbamento ckergludera alla fine dell’X| se-
colo.

9 Col Galasso si sottolinea il ruolo dei centri agati dove la vita era rimasta auto-
noma quando la citta perdette forza e dai quadi pssse la linfa per il suo sviluppo.
Il popolarsi della pianura non potette non detear@run incremento abitativo anche
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Nel mercato di Salerno cominciavano ad affluireradwtti della
terra e dell'allevamento delle zone interne. Edrapnio il mercato,
dove si trasferiranno le attivita fino ad allorauge nell'economia cur-
tense, a sottolineare l'utilizzo del retroterradeagevolare la costitu-
zione di quello che sara un paradigma dell'econaling&alerno longo-
barda prima e normanna poi. Questo entroterraindésta divenire un
fattore di ricchezza e di potere, vincolera a sédue classi sociali cit-
tadine che si andavano formando, quella legataa#tiNgta produttive
e commerciali e l'aristocrazia della terra.

Furono queste due classi, desiderose l'una digyeare alla vita
politica l'altra di trarne giovamento, a sosteniénerincipe Siccardo
contro Benevento quando tra le due citta - Arecadimorto da poco -
scoppio la guerra che porto alla divisione del gpato. Essa infatti
non fu altro che la presa d’atto di un nuovo asesdte il territorio era
venuto acquistando proprio con lo sviluppo economdicSalernd’.

Questo processo perd non fu indolore perche prichagpe la divi-
sione laLongobardia minordu dilaniata da lotte intestine e discordie
che spinsero agguerrite bande saracene a percdargri@nura alle
spalle di Salerno e le vie di comunicazione cond®ento. | contatti
tra le due citta ora avvenivano sulla grande via, gartendo da Avel-
lino longobarda attraverso il passo di Forino, raggeva la piana di
Rota il cui potenziamento deve collocarsi durahggincipato di Are-
chi 1l. Neanche il bacino ddlubio rivus-siccus fu pero immune da
tali devastazioni.

Importante fu, anche in questa situazione, I'azideevescovi che
ebbero - come autorita religiose di una citta@pasca - prestigio e
potere esercitato sia nella citta che nelle campagn

nell'alto bacino deflubio-rivus siccusuna traccia del quale puo cogliersi in alcuni
termini locali come “wafio” dato all’androne di a&sso alla cortina e il fatto che le
stesse in loco sono chiamate “longobarde” ponendquéesto periodo uno sviluppo
della tipologia abitativa esistente.

0 Cfr. N. CILENTO, Le origini della Signoria capuana nella Longobardiainore,
Roma, 1966. Alla morte di Arechi Il, avvenuta il 2§osto del 787, dopo un periodo
torbido scoppiod la guerra civile finita con l'intemto dell’imperatore Ludovico il
Pio che divise in due il Principato: quello di Satee quello di Benevento.
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7. La divisione del Principato longobardo di Bendwegi849) por-
to ad una modificazione del gastaldato di Rota \arene a trovarsi
sulla linea di confin¥. Essa infatti passava sui monti di Forino-
Montoro toccando la localita “alle Fenestreife’il territorio di Aiel-
lo-Tavernold® giungeva al Sabato in localita “ad Peregrinosiedo
c’era 'immissione sulla via di comunicazione carFluglid”.

Il gastaldato, per questo e perché costituiva tnederland saler-
nitano di cui si e detto, diventd un delicato termo di con-fine per
cui furono rinforzati i castelli gia esistenti ché&rmarono
un’importante linea difensiva

Questo territorio infatti fu interessato alle sussiee lotte tra i due
principati e fu esposto al costante e concretocpkrisaracers. E-
merse dunque la necessita di porre in esso unara&sorte che con-

®l Radelgisi et Siginulfi principum divisio ducatusrigventanied. Fr. Bluhme in
MGH, LL, IV, Hannoverae, 1868, pp. 221-225, c. Xefritori posti in questo ga-
staldato, definiti col sintagmeotense finibussi individuano facilmente nei docu-
menti di questo periodo. V. pure BI MEOQ, V, p. 285.

*2.CDC, |, 869. Il luogo énestrellesi trova sulle pendici del monte Faliero dal ver-
sante di Avellino.

> CDC, |, 229. Il tenimento di Avellino si ridussialla parte meridionale poiché
perdette i territori sulle colline di Montoro. Aloupossessori di queste terre infatti si
dicono abitanti “civitatem Abellini” (AD, 2).

* CDC, I, 974. In tale localita si pone una staeiger i pellegrini che si recavano
al santuario del Gargano infatti una precisa cleudell’atto di divisione assicurava
I'incolumita dei sudditi del Principato di Salerimopellegrinaggio verso quel luogo
di fede. Accordo questo di grande valore se siidena che i pellegrinaggi erano
motivo e stimolo di attivita mercantili. Il principo di Salerno ebbe anche tutta l'alta
valle del Calore col Terminio e Montella (cfr. BANDONE, L'alta valle del Calore
Avellino, 1956, I, p. 193, doc. II).

%5 Cfr. B.RUGGIERQ, Per una storia...pp. 77 e sgg. Anche in questo periodo si pud
porre la costruzione dei castelli del Pergola-SrddaCio puo essere avvenuto per
lo meno per uno di essi, quello del versante duche entrerebbe nella logica del
“rinforzo” e risponderebbe alle caratteristichaydesto fortilizio. V.infra.

% Cfr. M. SCHIPA, Storia..,pp. 84-106. Di questi episodi (A.IDEO, IIl, 842; IV,
44-66 e 252-353) basta citare I'attacco del duggiSeli Napoli che con l'aiuto dei
Saraceni semind distruzioni proprio tra Rota e Momtcoinvolgendo ilcomesdi
Montoro Guaiferio. La situazione cambid quando,atbda Carlo il Calvo al Papato

i ducati in lotta, inizid una piu diretta peneti@ze della Chiesa di Roma nelle lotte
che travagliarono la vita del Meridione.
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trollasse e nello stesso tempo proteggesse ldeferdimpagna alle
spalle di Salerno.

Per realizzare cio i principi si poggiarono sullbi€sa, per la sua
funzione di elemento ordinatore delle energie dehdo contadino, e
collaborarono con essa alla creazione di un vaatianponio ecclesia-
stico che permettesse una penetrazione in essoagpicocapillare. Fu
sostenuto insomma, da parte dell’autorita politoepael controllo che
I'episcopio gia aveva in questa pianura e cio ftofattraverso la pre-
senza di una realta economico-religiosa di tipstacraticG’.

Fu questa la chiesa palatina di S. Massimo fond&iadomani
della costituzione del principato e dotata di temgorate e seminative
non solo nel territorio del gastaldato di Rota mautto il bacino dal
Sarno fino a Nocera tanto che divenne uno dei pgpicui patrimoni
fondiari del temp®. Essa fu un formidabile strumento di potere e di
controllo nelle mani della famiglia regnante, cendi vita religioso,
economico e politico. Intorno alla chiesa gravitarpaccanto agli in-
teressi dell'aristocrazia fondiaria, quelli di urarg numero di rustici e
di liberi che con varie forme di contratto coltizno le terre, le disso-
davano, le mettevano a coltura all'ombra dellagaione della potente
istituzione®. In questo modo il principe fondatore di S. Massim
Guaiferio, lego a sé le genti delle campagne embredell'aristocra-
zia fondiaria cittadina.

La collaborazione tra le due massime autorita tBr8a, quella re-
ligiosa e quella politica, si coglie nel razionatuttamento sia dei
beni di S. Massimo sia di quelli dell'episcopioesaitano che in larga
parte erano contigui nella pianura tra Salerno ®ailn&®. La stessa

°"| rapporti tra potere laico e potere ecclesiastite si determinarono nel Principa-
to di Salerno, furono possibili data la ristreteeaiel suo territorio e I'importanza
della pianura di Salerno (cfr. GALASSO, Le citta campane..p. 31; G.CRISCI-A.
CAMPAGNA, op. cit.,p. 121).

8 Questa istituzione & stata studiata da BGRERO in Principi, Nobiltd e Chiesa
nel Mezzogiorno longobardo. L'esempio di S. Masslir®alerng Napoli, 1973.

9 Nel CDC si possono individuare nel bacino figbio-rivus siccus possedimenti
di S. Massimo, che arrivavano fino ad Aiello (CD29).

%0 Questa contiguita di interessi si coglie in unuwtoento dove viene data a coltiva-
zione una terra definita “domini Sichenolfi et Emaeadi episcopi” (CDC, I, 86), le-
gami che dimostrano che il ceto vescovile & espmesgpiena del gruppo dominante
laico. L'autorita dell’'episcopio di Salerno peromfu mai messa in discussione dai
principi a cominciare da Guaiferio che, per norb&ue la preesistente struttura ple-
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famiglia dei principi ebbe vasti possedimenti fioite il Pergola-S.
Marco accanto ai beni di S. Massimo ma non cortosiesst

La collaborazione diventava strettissima loelum Solofredove la
pieve di S. Maria e S. Angelo, pur facente pariegéscopio, era te-
nuta in beneficio dall'abate di S. Massimo, quiddiun’autorita reli-
giosa dipendente dal principe. Proprio la comurstigee della chiesa
e delle sue terre fa comprendere l'attenzione ttaerbe le autorita al
controllo di questa parte dell'entroterra di Sateche giungeva fino ai
contrafforti dell’'Irpinia ed era attraversata daauna di comunicazio-
ne col Principato di Benevento ma soprattutto wéfiinteressanti pro-
spettivé?,

8. Nel periodo piu fecondo del Principato di Salerhmpporto
tra la grande citta e la sua campagna - per inhbagel flubio-rivus
siccusanche altri dati documentali lo confermano - éedtato cosi
intenso tanto che i due spazi vivono “in una cantansenza soluzione
di interessi e di occupazioni”, si puo dire col &alo, “e in cui la citta
proggegue le occupazioni della campagna ne affiagcassa di al-
tre™”.

bana della pianura, defini col preposto clausote digare per impedire ingerenze e
conflitti di competenza fino a Gisulfo che concealia cattedrale di Salerno tutti i
beni degli ecclesiastici che morivano senza efRMAM, XLV, I, 160-165).

b1 Cfr. AD,13 e infra. Allindomani della costituzione del Principato dalrno la
famiglia del principe aveva comprato vaste terregastaldato di Rota che venne
controllato direttamente dal potere politico. Gisub affidera, con le terre di Mon-
toro usque Serrina de Ripilead una persona di sua fiducia, il conte di Giffohi

D1 MEQ, V, p. 285). Vale la pena sottolineare questo legahgesara una definizio-
ne anche economica.

%2 Cfr. AD, 11. Il documento della pieve, che & Batonclusivo di una precedente
collaborazione, & importante ai fini del discor$e i sta conducendo perché evi-
denzia una modalita di gestione che non si riseonélle altre pievi della pianura.
Sono infatti presenti all'atto I'Arcivescovo Amagd’abate Adelferio di S. Massimo
il quale nel sottolineare le funzioni plebane deltéesa ne riconosce la proprieta al-
I'episcopio salernitano.

83 G. GALASSO, Le cittd campane,.pp. 84 e sgg.
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A Salerno ora non ci sono solgpossessoressi trovano, affluiti
dalle campagne, anche quelli che esercitano lechetile danno una
spiccata impronta artigianale con la molitura dahg e la produzione
del sale, con botteghe di tessitura e tintura dstiéfe, con conciatori
di cuoio e con la produzione di otri da traspolkeauricelle, e ci sono
ancora fabbri, calderari, armieri.

Sono questi a determinare lo sviluppo di tipo @&tigle delle atti-
vitd curtensi, domestiche e servili, divenute ler privat&’. Tra-
sformazione agevolata dal fatto che essi eranodgiendenze tanto
dei principi quanto dei vescovi - € il caso dgliave - , dal fatto che a
Salerno si trovavano i piu intraprendenti mercamtialfitani e una
consistente colonia di Ebrei dedita alle attivitginali e dal fatto
che queste attivitd erano protette da particoldvilpgi®. Si era creata
insomma nella cittd una ricca ed attiva classe amile che insieme
alla oligarchia amalfitana e a quella delle altitacmercantili della
Campania aveva rapporti con I'oriente bizantinoadoa ma anche con
I’eecéonomia silvo-pastorale e agraria delle zonerme del Principa-
to™.

In questo quadro di contatti artigiano-mercantdi fa citta e il suo
entroterra - assicurati perldcum Solofredagli obbligati rapporti tri-
butari e religiosi con la chiesa di Salerno, induabili anche in altri
settori della societa solofrana e messi in evidetataapporto coloni-
possessori gli uni a Solofra gli altri a Salerndal trasferimento di

% Ibidem Gli artigiani compaiono a Salerno nel X secolfs.(€EDC, I, 226-228,
231, 357, 376).

8 Cfr. G.PAESANO, Memoria per servire alla storia della Chiesa di &alo, Saler-
no, 1846-1857, Il, p. 72. Oltre ad essere i saliieera permessa la macellazione de-
gli animali, gli Ebrei erano gli unici che potevalawvorare e vendere “auricellam”.
Essi perd erano esclusi dalle attivita mercanttiadine per cui si dedicavano a
quelle extraurbane.

® |bidem, pp. 106 e sgg.; ALIZIER, L'economia rurale delletd prenormanna
nell'ltalia meridionale. Studi su documenti editidsecoli IX-X| Palermo,1907, pp.
149-150. Alla fine dell’Xl secolo i mercanti ama#ni e salernitani, che avevano
rapporti con i mercati africani, furono favoritilldacrisi bizantina che trasformo |l
Mediterraneo in una grande area di smercio. Glilfitanai stabilirono una rete di
traffici in tutto il Meridione che sosteneva la guzione agricola dove investivano i
proventi dei loro affari (cfr. ALEONE-G. DEL TREPPQ Amalfi medievalgNapoli,
1977; G. MPERATO, Amalfi e il suo commercj&alerno, 1980).
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possessori locali nella cifta , si pud coinvolgere in un‘attivita di
scambio la produzione locale.

E poiché ogni societa elementarmente organizzatdve il fabbi-
sogno quotidiano con [l'utilizzo di cido che offre afthbiente,
'economia delocum Solofredeve considerar$egata alla produzione
silvo-agro-pastorafé.

E corretto dunque far iniziare in questo pericsiprattutto soste-
nuto dal dimostrato legame con Salerno, lo staal in loco di
guelle forme antiche di concia delle pelli deglimaali allevati, che
una volta servivano ai bisogni interni, come in iogymunita pastora-
le e curtense, e che ora erano in grado di soddisighieste piu am-
pie.

Questo impianto e legato sia all'abbondanza delliacmecessaria
alla concia e alla disponibilita della materia pisia alla presenza sul
posto di un prodotto conciante e cioeghla di cerro di cui i boschi
abbondavano e che era un elemento essenzialerperéela decom-
posizione della pelle animale, base del processomtig®. Né si de-
ve tralasciare la lavorazione della lana, anch’g¢gedotto pastorale e
anch’esso legato alla concia. Ed e possibile catkedin da ora questa
attivita con quella che si andava installando @stésse modalita sul-
le rive dell'lrno, cioe la lavorazione della laper i legami tra le co-
munita di Solofra e quelle dei casali di Giffonide Rota favoriti e

®7 Cfr. Pll e AD.

% |bidem.

% Galla & il nome antico della ghianda del cerro, fruttoltm pit grosso delle nor-
mali querce ed eccellente e molto usato prodottwiente (cfr. A.BRAVO, Storia
della concia... p. 163). Il cerro, un tipo di quercia carattecistdei terreni sassosi e
diffuso a Solofra, ha dato il toponimo all’arrocaamo diCortina del cerroai piedi
del quale, in localitae li burrelli, sono documentate ai primi del XVI secddopo-
techelle di pie' S. Angel®SA, B 6522 e 652fra. | protocolli documentano non
meno di cinquantapoteche de consari®n solo ai casakiume-Balsamima anche
nelle localitaFontane sottane e Fontane sopracbe sono antiche botteghe con le
sole vasche per la concia. Vale la pena ricordaed@contrarie, oggetto di un arti-
colo degliStatuta antiqualell’'Universitas (v. cap. lll), avevano questo tigbva-
sche e che gli stessi articoli regolavano anclpaskcolo nelle selve di cerri permet-
tendolo solo dopo la raccolta del frutto (cfr. ASTELLANI, Statuta Universitatis
terre Solofre Galatina, 1989, pp. 44,45).
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mantenuti anche dal fatto che per lungo tempo guaestri furono in
mano ad un unico gastaldo

In conclusione si puo affermare che la presenzé Bbgei a Sa-
lernd’™, il fatto che alcune loro specifiche attivita digavano alla pa-
storizia, che intorno ad essi ruotava lo sviluppd'attivita della con-
cia insieme agli stretti rapporti con Amalfi indnza gli stimoli che
dovettero avere le attivita solofrane legate délsdmento - salatura
delle carni suine, concia delle pelli, produziom#ladlana - che uscite
dalla economia curtense si proiettarono sul merdaSalernd®.

9. La vivacita economica di Salerno fu la causa fpiale della
trasformazione socio-politica che visse la cittglhanni del suo mag-
giore splendore le cui conseguenze si avrannoasshtto della sua
immediata campagna e che si rifletteranno ancha gektione della
pieve delocum Solofre

Il ceto aristocratico di Salerno, infatti, presdlaenorsa di lotte e
intrighi, alla fine del X secolo si era spaccatataodo a capo del
Principato il ramo dei principi Guaimarii. Questndarono una nuova
chiesa palatina, S. Maria de Domno, in opposizer® Massimo. Si
venne cosi a creare una lotta aperta tra le ditezisini che si estese

0 Cfr. A. DI MEO, V, p. 285. V. pure la n. 61. Tali legami sono é@mpente ed in
modo netto documentati nei protocolli notarili &1 secolo che danno anche la
possibilita di individuare un antico impianto a & di famiglie provenienti dall'a-
rea di Giffoni-Rota verso la quale e diretta in m@sclusivo tutta la produzione so-
lofrana della lana. Vinfra specie cap. Il e PII.

" Aii fini del discorso che qui si sta facendo valepkna sottolineare che lo sviluppo
di Salerno come centro artigianale e mercantilegatb alla colonia ebrea, che subi
un incremento nel periodo bizantino e che si egeadino a Rota (cfr. C. A&Ruccl,
Ebrei a Salerno nei secc. I1X e Xhl ASPS, 21-22, pp. 74-75; TAMASSIA, Stranie-

ri ed Ebrei nell'ltalia meridionale dall’eta romanalla svevayVenezia, 1904).

2 La vicinanza con Amalfi influenzd molto I'economdaSalerno che si uniformo
alla monetazione di quel centro commerciale e dgiv&brei amalfitani potevano
vivere liberamente secondo il diritto romano (&r.MARONGIU, Gli Ebrei di Saler-
no nei documenti dei secc. X-Xil ASPN, 1937, 23, pp. 240 e sgg. ikfra e cap.

).
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anche nelle campagne a danno di S. MasSini¢antica istituzione
infatti vide i suoi beni accaparrati dagli stedsmini - i possessori
della chiesa -, altri ceduti all'episcopio saltmno, altri all'Abbazia di
Cava, fino a finire essa stessa nel patrimoniceta#rgente cenobio
metelliand®.

Questa spaccatura, che metteva in evidenza la efaoldella
classe politica, fece crescere di potenza la CldeSalerno sostenuta
dal ceto produttivo emergente che dai traffici ast@va ricchezza e
potere. Essa infatti appariva l'unica autorita c&pdi controllare la
nuova realta che si era creata nel principatoaggihare nel contempo
I'espansione greco-ortodossa delle terre bizamtiegdionalf”.

L’emergere dell’episcopio salernitano come puntaifdirimento
per la classe borghese-mercantile e la rotturgedeilibrio tra il pote-
re ecclesiastico e quello politico, che aveva tanaizato la stagione
di S. Massimo, si coglie nel citato documento dpieve di S. Angelo
e S. Maria. In esso 'abate e il vescovo consegrarmhiesa a Trup-
poaldo, presbitero solofrano, atto che e la regtihe della chiesa al
suo territorio e la rinunzia di S. Massimo alla gstione politic.
Pochi anni dopo infatti la chiesa palatina sararss da Cava.

L’episcopio di Salerno riprende dunque il controdlel territorio
alla vigilia dell'occupazione di Salerno da pameormanni.

Alla meta dell’Xl secolo Salerno viveva gli ultirbagliori del suo
splendore sotto la guida dellilluminato Guaimavpl'ultimo grande

3 Cfr. B.RUGGIERQ, Principi..., pp. 45 e sgg. | documenti del CDC mettono in evi-
denza questo passaggio. In CDC, I, 297-298 ad esincipe Giovanni dono alla
chiesa di S. Maria de Domno varie terre in “locortbrum”.

" ’Abbazia di Cava fu la punta avanzata di un goos®vimento messo in atto da
Montecassino per sottrarre i territori della Chiaa tutela dei principi longobardi e
nello stesso tempo per la rilatinizzazione del Sadun primo momento in aspro
conflitto col vescovo di Salerno, il cenobio assuasgrande prestigio religioso e a
grande potenza fino a diventare una vera e pragi@oria feudale che influenzera
non poco la vita economica delle terre ad essaetteyg

> Per la funzione che andava acquistando I'episcdp®alerno in un periodo deli-
catissimo della sua storia fu incardinato direttateealla Sede apostolica ed ebbe la
giurisdizione metropolita su tutte le sedi vesdo¥ihche l'imperatore le dette privi-
legi e donazioni.

8 Cfr. AD, 11. Da pochi anni (1019) Guaimario aveemcesso all’Arcivescovo la
licenza di usare le terre “et omnes curtis” e imfinel miglior modo possibile per il
loro sfruttamento (cfr. MSCHIPA, Storia.., p. 259).
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rappresentante dell’aristocrazia salernitana pdelaracollo ad opera
di guerrieri normanni che lo avevano aiutato a f@eé Principato il
piu grande stato dell’ltalia meridionale.

Se pero tramonto la classe politica resto la rehdtka citta nodo di
traffici, fonte di ricchezza e di centro culturaen la scuola salernita-
na’’, soprattutto restd la Chiesa che fu al centrordprofondo pro-
cesso di rigenerazione che si sviluppo lungo tiattseconda meta del
secolo.

Fu il potere religioso in questo frangente a gedtelemento che
aveva determinato il rigoglio di Salerno e ciog@dpolamento delle
sue campagne che riversando sulla citta i proddgii campi e
dell’artigianato, si € visto, la rendevano ricca.

L’incremento demografico aveva reso inadeguatasiretto pie-
vano, che esiste la dove ci sono popolazioni spafepiscopio saler-
nitano nell’assenza di una direzione politica \st&ai, come si vedra
meglio in seguito, una divisione territoriale piicgola, la parrocchia,
che pose la chiesa piu vicina alle popolazioni e @strinse ad uno
specifico territorio le sue caratteristiche di claieche gestisce un pa-
trimonio’®,

| prodomi di questa trasformazione si colgono reEuwmhento della
pieve: I'assegnazione della chiesa al presbitelofremo crea i pre-
supposti per questo legame. La meticolosa pre@siml citare gli
obblighi di Truppoaldo, sia nella gestione dellerdeche nella cura
delle anime, manifesta la volonta di preservareilpferturo la chiesa
stessa e il suo patrimonio, entrambi “consegngii’ @bitanti dello-
cumtramite il loro presbitero.

Truppoaldo e i suoi eredi possono legare con eggobntratti a-
grari alla terra i coloni e i loro eredi. Questtace gli eredi, elemento
richiesto dai contratti delllepoca che permettavathbilizzarsi di un
gruppo a lungo sul fondo per curarne la fruttificae, trattandosi di
una chiesa matrice di un territorio, acquista uiverda valenza. Gli
edifici di pertinenza, che accolgono le attivitaggld@iomini, i campi,

" Le prime tracce dell'esistenza a Salerno di enala di medicina, che tocchera il
culmine nei secoli XI-XIll, compaiono nel X secofofr. P. O. KRISTELLER, La
scuola di Salerno. Il suo sviluppo e il suo conitib alla storia della scienzaSa-
lerno, 1955, pp. 11 e sgg.; SE BENzI, Storia documentata della scuola medica di
Salerno,Napoli, 1857).

"8 Cfr. B.RUGGIERQ, Per una storia...pp. 80 e sgg.

52



che insieme alla chiesa costituisconteéneficiumdi Truppoaldo, le
assegnano la cifra di centro economico intornoi @@vitano gli inte-
ressi del presbitero e dei suoi eredi insieme diglegli uomini che
vi lavorano ma anche della intera comufiita

La chiesa insomma assolve, in questa realta nasramcganizza-
ta amministrativamente, a funzioni comuni, come sietto e come
meglio si vedra, non solo per i bisogni religiosiatto di consegna
deve vedersi allora come il segno di una presasisgsso del territo-
rio da parte della popolazione e, tramite la chiesdrice, della orga-
nizzazione di esso.

Prima di avere autonomia amministrativa la comudghlocum
Solofree gia organizzata comunitariamente. Alle originsdlofra c’e
dunque un percorso che e un archetipo della cestita di una co-
munita e che contribuisce a determinare l'idertithurale di essa.

S Cfr. Pll e AD,11.
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